Den 2. december 1942 kaf(edes"
den forste kaedereaktion med
spaltning af uran-235.

Nogle kalder det starten p3 |
atomalderen. Hvad skal det mon™®
ende med?
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Den forste kaedereaktion og de
forste atombomber

P4 forrige side ser du en tegners gengivel-
se af det historiske gjeblik i 1942, da det
for forste gang lykkedes at gennemfgre en
kontrolleret kaedereaktion. Det var et led i
de allieredes bestrabelser under 2. ver-
denskrig p& at fremstille en atombombe
fgr tyskerne.

Forsgget blev udfgrt i dybeste hemmelig-
hed i kalderen under Chicagos universi-
tet. Uransteenger blev skubbet ind 1 en sta-
bel af grafitklodser, der virkede som mode-
rator. Cadmiumsteenger kunne ligeledes
skubbes ind i stabelen for at bremse og
kontrollere kaedeprocessen.

Forsgget lykkedes, og, som vi omtalte i be-
gyndelsen af bogen, fgrte det til, at ameri-
kanerne tre ar senere gjorde ende pa 2.
verdenskrig ved at kaste to atombomber
over Japan.

I starten var de allierede begejstrede over
sejren, men snart fremkom der kritiske
rgster, som stillede spgrgsmélstegn ved det
moralsk forsvarlige 1 at udslette hele byers
civilbefolkninger pa denne made. De an-
svarlige for nedkastningen af bomberne
forsvarede sig med, at mange flere menne-
sker ville veere blevet draebt i den fplgende
tids krigshandlinger, hvis ikke atombom-
ben havde sat en hurtig stopper for krigen.

Udviklingen efter krigen

Efter 2. verdenskrig fulgte et uhyggeligt
oprustningskaplgb. I 1949 foretog Sovjetu-
nionen en prgvespreengning af deres fgrste
atombombe, og i dag er der en lang raekke
lande, som rader over atomvaben. Nogle af
de bomber, man har fremstillet i vore da-
ge, er mere end 1000 gange s kraftige
som de fgrste atombomber.

Det er mange mennesker urolige over. An-
dre erkleerer, at det netop er fordi virknin-
gen af bomberne er sa forferdelig, at vi ik-
ke har oplevet nogen ny storkrig i Europa
siden 2. verdenskrig.

Bomben, som amerikanerne
kastede over den japanske by
Hiroshima i 1945, lagde byen i
ruiner og draebte 78 000 men-
nesker. To dage senere blev
en tilsvarende bombe kastet
over Nagasaki.




I de senere ar har man gentagne gange
forsggt at opnd aftaler mellem stormagter-
ne om begrensning af kernevébnene og
om nedrustning i det hele taget.

For eksempel er det lykkedes for USA og
Rusland at indgé en aftale om, at begge
lande skal skrotte en stor del af de enorme
lagre af missiler med atombomber, som de
rader over, og arbejdet hermed er giet i
gang. Men desveaerre sker der hele tiden en
udvidelse af kredsen af lande, som har
atomvaben til radighed.

Brintbomben

I 1952 lykkedes det for USA at fremstille
og afprgve en sdkaldt brintbombe, som var
endnu kraftigere end den hidtil kendte
atombombe.

Mens der i den almindelige atombombe fo-
regar en spaltning af tunge atomkerner,
sker der det modsatte i brintbomben, nem-
lig en sammensmeltning af hydrogenker-
ner til tungere heliumkerner.

Neutron 0

Provespreaengning af en brintbombe, som er mere end 1000 gan-
ge s kraftig som den ferste atombombe.
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I'en almindelig atombombe foregar der en spaltning (fission) af tunge atomkerner.
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I'en brintbombe sker der en sammensmeltning (fusion) af to tun-
ge hydrogenkerner 2H og 2H til en heliumkerne 2He og en fri neu-
tron. Den herved frigjorte energi kan forarsage en ny fusion, sé
der kommer en keedereaktion i gang. Hydrogenisotopen 3H fin-
des ikke i naturen, men den kan for eksempel fremstilles ved at
bombardere lithium-atomer med neutroner.

Fission og fusion

Spaltningsprocessen, som foregdr 1 en
atombombe, kalder man fission, mens pro-
cessen i brintbomben, hvor tunge hydro-
genkerner smelter sammen til heliumker-
ner, kaldes fusion.

Ved fissionsprocessen er det de frastgden-
de kreefter mellem protonerne, man udnyt-
ter. I fusionsprocessen udnytter man deri-
mod de tiltreekkende kernekrzfter mellem
nukleonerne.

En ksdereaktion af fusionsprocesser er
meget vanskelig at fi i gang. Det kraever
en enorm hgj temperatur at fa de to tunge
hydrogenkerner si teet pa hinanden, at de
tiltrekkende kernekrefter kan trekke
kernerne sammen pa trods af protonernes
elektriske frastgdning. Denne sammen-
treekning sker til gengaeld med en sadan
voldsomhed, at der friggres vaesentlig me-
re energi, end der blev brugt til at starte
processen.

For at opnad den hgje temperatur, som
kraeves for at starte fusionen i en brint-
bombe, anvender man en almindelig atom-
bombe som tandsats.

P4 Solen er det fusionsprocesser, som er
skyld i de enorme energimengder, der hele

Arsagen til Solens enorme ud-
straling er, at der i Solens indre
foregar lignende kerneproces-
ser som i en brintbombe, nemlig
fusion af hydrogenkerner til heli-
umkerner. Det har staet pa i ca.
4 3 milliard &r, og man anslar,
at der pa Solen er hydrogen nok
til, at denne udstraling kan
fortsaette med samme styrke i
4-5 milliarder ar endnu - ogsa
selv om der p& Solen omdannes
624 millioner ton hydrogen i se-
kundet.

tiden strgmmer ud fra Solen i form af
straling. Disse fusionsprocesser kan fore-
g4, fordi der i Solens indre bide er en me-
get hgj temperatur og et meget hgjt tryk.

Man har i mange ar arbejdet pa at bygge
en kernereaktor, hvor man udnytter fusi-
onsprocessen. Men det varer nok mange ar
endnu, inden det lykkes at bygge en sddan
reaktor, hvis det overhovedet nogensinde
sker.

| dette keempemaessige ringformede kammer ved det sakaldte
JET-projekt i England er det lykkedes at fa en fusionsproces til at
virke i ganske fa sekunder ad gangen.
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Kerneenergiens fredelige
udnyttelse

Samtidig med udviklingen af kraftigere og
| kraftigere atomvében, begyndte man ogsa
| at bygge den type kernereaktorer, som vi
| har omtalt i det forrige kapitel. I disse re-
aktorer bliver kerneenergien frigjort ved
fission og udnyttet til el-produktion. El-
veerker, som udnytter kerneenergien, kal-
der man for kernekraftverker, men beteg-
nelsen atomkraftvaerker bliver undertiden
ogsa anvendt.

P4 nuveerende tidspunkt er der ca. 450 ker-
nereaktorer i drift over hele verden, og i de
fslgende ar er der planer om en kraftig ud-
il | bygning i @stasien, blandt andet i Japan,
| Sydkorea og Kina. I denne tabel kan du se,
hvordan situationen var i 1997 i de 12 lan-
de, der har bygget flest kernekraftvaerker.

Kernekraftvarkers levetid

I USA og Vesteuropa forventer man ikke,
at antallet af kernekraftveerker vil stige
ret meget i den kommende tid. Det skyldes
blandt andet, at nogle af kernekraftvaer-
kernes reaktorer er s4 gamle og udslidte,
at de ma lukkes.

Nér man er ngdt til at lukke dem, skyldes
det, at den kraftige straling i en reaktors
indre efterhdnden ggr mange af reakto-
rens bestanddele sprgde og skrgbelige.
Man regner almindeligvis med, at et ker-
nekraftveerk ma lukkes efter ca. 30 ars for-
lgb, og lukningen er en langvarig og kost-
bar affere, der i store traek kan foretages
som vist pa denne tegning.

Nér man for gjeblikket ikke er s ivrig ef-
! ter at forgge antallet af kernekraftverker i
| USA og Vesteuropa, er det iseer, fordi de
| samlede udgifter til bygning, drift, sikker-
!'I hedsforanstaltninger og nedrivning af et

kernekraftveerk er sa store, at der ikke
leengere er den store gkonomiske gevinst
ved at anvende kernekraft i stedet for at
fyre med kul eller olie pa elverkerne.
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De 12 forende kernekraftlande i 1997

Kerne- i drift lukket m
reaktorer:

USA 109 10 T
Frankrig 56 9 I 2
Japan 51 o = Thum
England 35 5 I onegy
Rusland 32 11 2
Canada 22 2 0 |
Tyskland 19 13 ISl
Ukraine 14 3 0
Sverige 12 0 0
Korea 11 0 O
Indien 10 0 0
Spanien 9 0 1 j

Sadan lukkes et a-kraftvaerk

Det tager et ar at fierne breendslet - farst derpd kan skrotnin-
Breendselsstave

gen begynde.
Lo, T
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Med det samme:

Turbine og
generator

Reaktor —

Braendselsstavene tages ud af reaktoren og keles i vand i et
halvt ar, far de kan keres vaek. Alle vandsystemer drznes,
og abningerne forsegles.
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Et &r senere:

Nu kan alt uden for reaktoren — herunder pumper og ror — de-
monteres og eventuelt genbruges. Varmeveksleren er forure-
net og ma derfor deponeres.

Varnie-
veksler

—

Stalind-
kapsling

Efter 50 ar:

Radioaktiviteten i reaktorens stalindkapsling er nu blevet s&
lav, at stalpladerne kan demonteres og deponeres. Endelig
kan man fierne de sidste spor af det lukkede kraftvaerk.
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P4 dette kort kan du se, hvor der findes kernekraftveerker i Europa.
Strom fra kernekraftvaerker
Pa kortet gverst pa denne side kan du se, IFFETen 7614
at der i flere af vore nabolande er placeret Frankrig 75,3
en hel del kernekraftveerker. Belgien 55,8
. . Sverige 51,1
Det er meget forskelligt fra land til land,  gpuakiet 49.0
hvor mange procent af landets el-produk- Bulgarien 45,6
tion der leveres af kernekraftveerker. P4  Ungam ;g.é
denne oversigt kan du se, at Frankrig, Bel- Slovenien o
gien og Sverige er de EU-lande, hvor der 2"2“:";‘; —
procentvis produceres mest el ved hjeelp af s‘;anien ~
kerneenergi. I 7 af de 15 EU-lande, heri- oo 342
blandt Danmark, har man slet ikke bygget Taiwan 317
kernekraftveerker. Japan 30,7
o . . Finland 29,5
Det er ogsa veerd at leegge maerke til, at Tyskland 203
selv om USA er det land i verden, som har Tiekkiet 282
flest kernekraftveerker, er det kun 22% af = |siorbritannien 258
USA’s el-produktion, som kommer fra dis- USA 22,0
se vaerker. Det skyldes, at USA ogsd har  Canada 19,180
mange andre kraftveerker, som drives ved 0 10 20 30 40 5 60 70

fyring med kul eller olie, og kraftveerker,
der udnytter energien i stremmende vand.

Diagrammet viser, hvor stor en procentdel af de enkelte landes
el-produktion, der kommer fra kernekraftveerker.
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Sikkerheden pa
kernekraftvaerker

Nar en kernereaktor er i drift, udvikles
der meget store maengder energi, som op-
varmer det vand, der strgmmer igennem
reaktoren og det lukkede rgrsystem. Van-
det opvarmes til en meget hgj temperatur,
for eksempel 300 grader, uden at det kom-
mer 1 kog. Det skyldes, at der opstar et
meget stort tryk i rgrsystemet og reakto-
ren (ved 300 grader ca. 150 atmosfzere).

Nér vandet strommer gennem reaktoren,
bliver nogle af vandets hydrogenatomer
ved bestralingen omdannet til den radio-
aktive isotop $H. Hvis der p4 et eller andet
tidspunkt opstir en mindre utaethed i sy-
stemet, vil det meget hede vand blive pres-

Ved hjeelp af de mange instrumenter pa vaeggene i dette kontrol-
rum kan man holde gje med, om alt fungerer tilfredstillende.
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set ud og omgaende fordampe. Fgr 1
taletnet systemet, kan der da ske et
af radioaktiv damp.

an fgy
UdSlip

Sddanne mindre uheld er forekomm

men den radioaktive forurening hay alf't’
veeret sa lille, at der ikke er sket no e
vaesentlig forggelse af den naturlige l;fgr <
grundsstréling, A8

Det, der is@r ggr reaktoruheld farlige, ey
at man ikke — blot ved at skyde cadmi;m:’
steenger ind i reaktoren — kan hindre er;
fortsat varmeudvikling. Ganske vist kan
man hurtigt standse spaltningsprocesger.
ne, men ved de spaltninger af uranatomer
som allerede er foregéet, er der opstaet e1;
stort antal radioaktive stoffer, som vi]
fortseette med at afgive store energimaeng-
der i form af alfa-, beta- og gammastraling,

Flere af de dannede radioaktive stoffer har
en halveringstid pa flere dage. Derfor er
man i lang tid ngdsaget til fortsat at afkgle
reaktoren ved at pumpe vand igennem
den. Ggr man ikke det, kan man risikere
at temperaturen bliver si hgj, at braencl:
selselementerne og de metalbeholdere, de
er indesluttet i, smelter. I veerste fald kan
man risikere, at det smeltede stof braender
sig igennem reaktorbygningens bund og
forst standses 15-20 meter nede i jorden.
Samtidig vil der forega en kraftig fordamp-
ning, si der opstar et stort tryk i reaktor-
bygningen, hvis veegge maske vil sla rev-
ner eller endog spreenges. Herved vil store
mangder af radioaktive stoffer kunne
spredes ud i omgivelserne.

P3a alle kernekraftvaerker har man indbyg-
get en raekke kontrolanordninger, som au-
tomatisk skal lukke reaktoren ned, hvis
der sker noget unormalt. De skal ogsa
kunne satte et ngdkglingssystem i gang,
hvis den normale nedkgling svigter. Her-
udover sgrger man for, at reaktoren til sta-
dighed overvéges af teknikere, som kan
gribe ind, hvis automatikken svigter. Til
trods herfor er der alligevel forekommet to
alvorlige reaktoruheld i den tid, kernere-
aktorerne har eksisteret.

To alvorlige uheld

Det ene af vor tids to store uheld pé et ker-
nekraftveaerk skete pa kernekraftveerket pa
Three Mile Island ved Harrisburg i USA i
1979. Her skete der dog heldigvis kun ma-
teriel skade. En defekt ventil bevirkede, at
vandstanden i reaktoren sank, sd behol-
derne med braendselselementerne kom til
at rage op over kglevandet og blev utette.
Der skete et kortvarigt udslip til omgivel-
serne af sterkt radioaktive luftarter, og
reaktoren blev sa beskadiget, at den aldrig
vil kunne bruges igen.

Det andet og langt alvorligere uheld skete
i 1986 i den davzerende Sovjetunion i byen
Tjernobyl i Ukraine. Her var reaktoren
langt darligere indkapslet end reaktorerne
i USA og Vesteuropa. Den afveg ogsd fra
de vestlige reaktorer ved, at man ikke an-
vendte vand som moderator, men i stedet
grafit, som er breendbart. Hvert breend-
selselement befandt sig i en trykbeholder
omgivet af grafit. Kglevandet, som skulle
opvarmes og danne damp til dampturbi-

nerne, blev ledet igennem selve braendsels-
elementerne.

Under en driftsmaessig afprgvning af reak-
toren med nedsat effekt begyndte kaede-
processen at forlgbe ustabilt. Da man alli-
gevel forsggte at gennemfgre prgven, steg
effekten og varmeudviklingen pludselig
voldsomt. Fgr man kunne nd at standse
keedeprocessen ved hjelp af kontrolsten-
gerne, smeltede braendselselementerne og
omdannede store meengder kglevand til
damp. Det frembragte to kraftige eksplosi-
oner hurtigt efter hinanden, hvorved hele
reaktorens top blev gdelagt og taget revet
af bygningen, som brgd i brand. Grafitten
begyndte ogsa at braende.

Fgrst efter 10 dages forlgb lykkedes det at
slukke grafitbranden, s& man kunne ind-
kapsle reaktoren. Herved fik adskillige af
de mennesker, der deltog i redningsarbej-
det sa alvorlige stralingsskader, at de dgde
af det, og mange andre blev senere angre-
bet af alvorlige sygdomme, som man me-
ner skyldes den straling, de blev udsat for.

Kernekraftvaerket pa Three Mile Island i USA blev i 1979 ramt af et alvorligt uheld, som dog heldigvis ikke kostede menneskeliv.
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Kernekraftvaerket i Tjernobyll i Ukraine blev i 1986 ramt af den hidtil alvorligste reaktorulykke, som kostede mange menneskeliv. Man
forsggte at slukke branden i reaktoren ved at nedkaste forskellige materialer fra en helikopter. Men farst da man ledte flydende kveel
stof, som har en temperatur pa minus 196°C, ind under reaktoren, lykkedes det at slukke ilden i den braendende grafit.

Ved uheldet opstod der en stor radioaktiv
sky, som havede sig mere end en kilome-
ter op i luften og spredte sig ud over store
dele af Europa. Det bevirkede, at der flere
steder fremkom radioaktiv nedbgr, som
forurenede markerne og de planter, som
blev dyrket her. Et stort omrade omkring
reaktoren blev si forurenet, at man matte
evakuere samtlige beboere og genhuse
dem i fjerntliggende omrader.

Begge disse uheld bevirkede, at man pa de
eksisterende kernekraftveerker, iser ker-
nekraftveerkerne i USA og i Vesteuropa,
stillede krav om, at de automatiske sikker-
hedsforanstaltninger skulle forbedres, og
at personalet skulle have en bedre uddan-
nelse.
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Risikoen ved kul- eller oliefyrede
kraftvaerker

Nér man skal vurdere farerne ved at an-
vende kernekraftveerker, m& man ikke
glemme, at der ogsa er risiko ved at drive
traditionelle kraftverker, hvor der fyres
med kul og olie.

Man ma tage i betragtning, at det koster
menneskeliv at hente kul op fra gruberne.
Alene ved ulykker omkommer her ca. 200
mennesker arligt, og omkring 4000 kulmi-
nearbejdere dgr hvert ar af en lungesyg-
dom, som opstér ved indanding af kulstgv.

Der er ogsa sket en raekke dgdsulykker pa
olieboreplatformene, og vi har i de senere
ar oplevet, at man ved olieboringer pa hav-

Den norske boreplatform Alexander Kielland, som keentrede d. 27. marts 1983.

bunden har frembragt ukontrollerede ud-
strgmninger af olie, som har forurenet sto-
re omrader og gdelagt fiskebestanden.

Hertil kommer, at afbraendingen af store
mangder kul og olie frembringer en vold-
som luftforurening, som kan veere farlig
for mange menneskers helbred, og som
muligvis i det lange lgb kan frembringe
ubehagelige klimasendringer.

Danmarks energipolitik

I Danmark har politikerne haft meget
sveert ved at finde ud af, hvilken energipo-
litik landet skal fgre.

Man har vzeret enige om, at man ville op-
na stgrre sikkerhed i energiforsyningen og
en gkonomisk fordel, hvis man kunne ned-
s@tte importen af olie og kul ved at ggre
brug af andre energikilder.

I 70-erne diskuterede man, om man skulle
satse pa kerneenergi, eller om man skulle

koncentrere sig om at udnytte de ret store
forekomster af raolie og naturgas, som
man har fundet i den danske del af Nord-
sgen. Man mente ikke, man havde rad til
at satse pa begge energiformer.

Hertil kom, at der var mange, der var be-
teenkelige ved overhovedet at bygge kerne-
kraftveerker. Der var livlige diskussioner
og protestmarcher med argumenter béade
for og imod anvendelsen af atomkraft.




Her kan du se nogle af de argumenter,

man har anvendt for og imod atomkraft:

Ved et stort Akraft uheld vil tusind-
vis af mennesker blive skadet! Og
stréleskader kan ga i arv til deres ef-
terkommere!

tende sikkerhedsfor
gerl. at en starre uly
tid er ganske usa

Terrorister vil kunne stjzle stof-
fer fra breendselselementerne og
fremstille atombomber!

En reaktor vil vaere et
neerliggende bombemél i en
krigssituation — og farlige ra-

dioaktive stoffer vil blive
spredt vidt omkring!

frembyde en stor fare for

Transporten af de udskif-
tede steerkt radioaktive
braendselselementer vil

omgivelserne og for
trafikken!

modsta selv sveere trafik-

Udskiftede braendselsele-

enter transporteres i steer-

ke stalbeholdere, som kan
uheld!

Danmarks nuvaerende
energiforsyning

Modstanderne mod anvendelse af kerne-
kraft vandt. Man byggede boreplatforme,
hvorfra man nu udvinder ganske store

meangder af rdolie og naturgas. Naturgas-
sen fpres ud til forbrugerne i store dele af
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Det er uhyre vanskeligt at fremstil-
le en atombombe ud fra stjaine
breendselselementer. En terrorgrup-
pe vil snarere forsgge at stjzele en
af stormagternes atombomber!

Kerngenergi er den mest milievenlige
energiform, idet der ikke sendes store

produkter ud i atmosfaeren!

De udbreendte brazndselselemen-
ter vil udsende farlig straling i flere
hundrede &r. Det vil vaere sveert at

finde et sikkert opbevaringssted!

rekomster!

landet gennem et keempemaessigt forde-
lingsnet af gasrgr. Det har bevirket, at
Danmark nu er naesten selvforsynende
med energi.

Der importeres nasten kun energi i form
af kul, som man anvender store maengder
af pad de danske elvaerker, hvor over 90
procent af breendslet udggres af kul.

Man kan foretage g3 omfae\
at
anstaim;n_l'
kke | ffﬂds.
ndsynligl

meengder af forurenende forbreendings.

Det vil vaere fuldt forsvarligt at
opbevare brandselselementer i for
eksempel saltforekomster dybt ne-
de i jorden. Og det er uforsvarligt
over for vore efterkommere blot at
bruge lzs af Jordens kul- og oliefo-

gadan far Norden energi
Der er stor forskel pa, hvordan de fire nordiske lande fremstiller

el. | Danmark er kul den dominerende energitype i elveerkerne,
mens vandkraft dominerer i Norge, og svenskerne stadig henter
stgrsteparten af strammen fra kernekraftveerkerne.

I Vandkraft [N Olie I Vindkraft
[ Kernekraft [N Naturgas | Import
I Kul Biobraendsel [ Eksport
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Anvendelse af kul pa de danske elveerker
er ikke problemfrit. Det medfgrer, at der
strgmmer store maengder svovldioxid SO,,
nitrogen-oxider NO_ og kuldioxid CO, ud i
atmosfeeren. Derfor forurener Danmark
atmosfzeren i langt hgjere grad end de an-
dre nordiske lande.

Selv om man i Danmark i de senere ar har
gjort en stor indsats for at rense rggen fra
elveerkernes skorstene, er der stadig tale
om en stor forurening af atmosfaeren. Pa
ovenstaende tegning kan du se, hvilke for-

‘mer for energi der anvendes til produktion

af el i de nordiske lande. Du kan se, at
man i Norge udelukkende anvender vand-
kraft, i Sverige nasten udelukkende ker-
nekraft og vandkraft, medens man i Fin-
land bruger mange forskellige former for
energi.

Vil der blive bygget kerne-
kraftvaerker i Danmark?

Der vil naeppe blive bygget kernekraftveer-
ker i Danmark i de nsermeste mange ar.
Om det nogen sinde vil ske, afhenger af
mange forskellige forhold. Hvis omkost-
ningerne ved at anvende kerneenergi pa et

eller andet tidspunkt i praksis viser sig at
blive vaesentligt lavere end ved anvendelse
af kulfyrede veerker, kan det komme pa ta-
le. Selv om prisen pa kul fortsat vil veere
lav, kan forggede krav til rensning af rggen
ggre det mindre rentabelt at anvende kul.
Det vil ogsé have stor betydning, om der i
de kommende ar sker alvorlige udslip fra
de mange kernereaktorer, der er i brug
rundt omkring i verden.

Udviklingen i Sverige vil nok ogsa komme
til at spille en veesentlig rolle. De svenske
kernereaktorer er nu ved at veere sa gam-
le, at de skal skrottes. Det store spgrgsmél
er da, om svenskerne fortsat vil satse pa
kerneenergi, eller, om de vil vende tilbage
til produktion af el pa lignende méde, som
vi ggr det i Danmark.

Prgv at forestille dig, at politikerne en-
gang, nar du er voksen, stiller forslag om
at bygge et atomkraftveerk i Danmark med
henvisning til, at det vil veere den mest
gkonomiske og miljgrigtige made at produ-
cere el pa. Ville du da stgtte forslaget eller
gd imod det?

I kan eventuelt dele jer i grupper, hvor I
diskuterer dette problem, idet I kan tage
udgangspunkt i de argumenter, som vi pa
side 114 har omtalt, at kernekrafttilhen-
gere og kernekraftmodstandere har an-
vendt.

Udslip fra kraftveerker i de nordiske lande, 1993

|0 50, M 1000 ton
Norge | O NO, B 1000 ton
0 co, Il mio. ton

0

Sverige | O

Finland H




